Raport Wydzialowej Komisji ds. Jakosci Ksztalcenia na Wydziale Biologii Nauk o
Zwierzetach i Biogospodarki Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie z doskonalenia

jakosci ksztalcenia w roku akademickim 2016/2017

Raport za rok akademicki 2016/2017 sporzadzono zgodnie z postanowieniami Uchwaty
43/2012-2013 Senatu UP z Lublinie z dnia 22 lutego 2013 r. w sprawie wewnetrznego
systemu zarzgdzania jakosciq ksztatcenia w Uniwersytecie Przyrodniczym w Lublinie.

W sktad komisji wchodzg: przewodniczaca — prof. dr hab. Bozena Nowakowicz-Debek oraz
cztonkowie: dr hab. prof. nadzw. Renata Klebaniuk, dr hab. Andrzej Junkuszew, dr hab. prof.
nadzw. Tomasz Mieczan, dr hab. Katarzyna Strzelec, dr hab. Krzysztof Olszewski, inz.
Matgorzata Pinkos — przedstawiciel pracownikéw inzynieryjno-technicznych, mgr inz.

Marcin Hatabis — przedstawiciel doktorantow, Zuzanna Catyniuk — przedstawiciel studentow.

Przedmiotem prac komisji w roku akademickim 2016/17 byto m.in.:

- aktualizowanie i doskonalenie Wydzialowej Ksiggi Systemu Zapewnienia JakoS$ci
Ksztalcenia (WKSZJK);

- wspieranie rad programowych poszczegdlnych kierunkow studiow w pracach nad
doskonaleniem efektow ksztatcenia oraz programow ksztalcenia zgodnie z aktualnymi
wymaganiami prawnymi;

- wspieranie rad programowych w zakresie badania opinii interesariuszy zewngtrznych
kierunkéw studiow nowotworzonych i prowadzonych juz na Wydziale — dziatania w zakresie
powotania Wydzialowej Rady Interesariuszy;

- analiza organizacji i warunkoéw studiow prowadzonych oraz nowotworzonych na wydziale
zgodnie z obowigzujacymi instrukcjami wydzialowymi;

- doskonalenia obstugi administracyjnej procesu dydaktycznego;

- podnoszenia kwalifikacji kadry dydaktycznej;

- analiza metod ksztalcenia 1 sposobow weryfikacji efektow ksztatcenia osigganych przez
studentow zgodnie z obowiazujacymi instrukcjami wydzialowymi;

- monitoring wprowadzania rekomendacji Uczelnianej Komisji Zarzadzania Jakoscia
Ksztalcenia na Wydziale;

- doskonalenie instrukcji wydzialowych zawartych w Wydzialowej Ksiedze JakoSci

Ksztatcenia oraz monitoring ich realizacji;



- analiza ankiet dyplomantow studidw stacjonarnych i niestacjonarnych I 1 II stopnia na
Wydziale;

- analiza wynikdéw ankietyzacji oceny nauczyciela akademickiego przeprowadzonej przez
Dziat Organizacji Studiéw w roku akademicki 2016/17;

- analiza przebiegu wynikow egzaminow dyplomowych inzynierskich 1 magisterskich na

Wydziale.

Cz. 1. raport w zakresie wykonywania zadan zwigzanych z zapewnianiem jakosci
ksztalcenia na Wydziale Biologii Nauk o Zwierzetach i Biogospodarki w roku
akademickim 2016/17

W roku akademickim 2016/17 dziatania w zakresie wdrazania, oceny i doskonalenia

jakosci ksztatcenia na Wydziale Biologii, Nauk o Zwierzetach 1 Biogospodarki przebiegaty
zgodne z harmonogramem dziatania w zakresie jako$ci ksztalcenia w Uniwersytecie
Przyrodniczym w Lublinie. Efektem tych dziatan byly prace Rady programowej kierunku
Ochrona srodowiska w zakresie doskonalenia efektow ksztatcenia do nowego planu studiow
znoszacego specjalnosci. Rada programowa kierunku po dyskusji z interesariuszami podj¢ta
decyzje w sprawie przyporzadkowania tego kierunku w dominujagcym obszarze nauk
rolniczych, le$nych i weterynaryjnych. Komisja zalecita Radom programowym dziatajacym
na Wydziale przeprowadzenie w roku akademickim 2016/2017 kontroli i ewentualnej korekty
sposobow weryfikacji oraz formy dokumentowania osiagnigtych efektow zamieszczonych w
modutach. Zwroécono uwage na eliminowanie powtarzajacych si¢ tresci programowych
realizowanych na poszczeg6lnych kierunkach studiow oraz wdrazanie zalecen interesariuszy
wewnetrznych i zewnetrznych. Poprawione i zaktualizowane sylabusy zamieszczono na
stronie internetowej Wydziatu.
Komisja zwrocila si¢ réwniez do rad programowych kierunkow (Hipologia i jezdziectwo,
Behawiorystyka), gdzie odbywata si¢ wizytacja Polskiej Komisji Akredytacyjnej o
przeprowadzenie doktadnej analizy spostrzezen i zalecen pokontrolnych oraz sprawne
wdrozenie ich do realizacji.

Wydzialowa komisja ds. Jakosci Ksztalcenia w ramach wspotpracy z Radami
programowymi w celu zapewnienia realizacji efektow ksztalcenia i kontroli kompetencji os6b
uczestniczacych w procesie dydaktycznym wskazata konieczno$¢ aktualizacji Karty
nauczyciela. Dla ujednolicenia zapisu w dokumentacji wskazano mozliwo$¢ zapisu dorobku

nauczycieli w postaci Karty naukowo-dydaktycznej i przekazanie do poszczegélnych rad



programowych. W roku akademickim 2016/2017 nauczyciele akademiccy zatrudnieni na
Woyadziale, uczestniczyli w roznych kursach, specjalistycznych szkoleniach oraz konferencjach
podnoszac swoje kwalifikacje dydaktyczne.

Zgodne z §8, pkt 2¢ Uchwaty nr 43/2012-2013 Senatu UP w Lublinie istotnym
elementem w zakresie wersyfikacji metod i form ksztalcenia byto przeprowadzenie ankiet
oceny nauczycieli akademickich w zakresie prowadzonych przez nich zaje¢ dydaktycznych
oraz wérod dyplomantow.

Pracownicy Wydzialu poprzez realizowanie stazy naukowych, aktywny udziat

konferencjach krajowych, zagranicznych oraz szkoleniach w istotny sposob wilaczajg sie do
podnoszenia kwalifikacji kadry dydaktycznej, co jest nierozerwalnie zwigzane z
podnoszeniem jakosci procesu dydaktycznego. Wydzialowa Komisja ds. Jakosci Ksztatcenia
zgodnie z obowiazujacg Instrukcja przeprowadzita weryfikacje efektow ksztatcenia w oparciu
o protokoty z Wirtualnego dziekanatu na wszystkich funkcjonujacych kierunkach na
Wydziale. Wyniki analiz skierowano do poszczegdlnych Rad programowych celem dalszych
prac projakosciowych.
Zgodnie z obowigzujaca Instrukcjg kierownicy poszczegélnych Jednostek przeprowadzili
planowane hospitacje zaj¢¢ dydaktycznych oceniajac je pozytywnie. Wyniki hospitacji
wskazujg na duzy profesjonalizm prowadzacych, odpowiednie przygotowanie merytoryczne
oraz duze zaangazowanie w prowadzeniu zaje¢. Opracowano réwniez harmonogram dalszych
hospitacji na kolejny rok akademicki.

Zgodnie z funkcjonujaca na Wydziale Instrukcja procesu dyplomowania,
przedstawiciele WKdsJK oraz Rad programowych prowadzili prace sprawdzajace zasadnosc¢
doboru promotoréow i recenzentow prac dyplomowych. Zwrocono uwage, aby w pracach
powstajacych w ramach wspotpracy z otoczeniem spoteczno-gospodarczym wyraznie
zamieszczano takie informacje. Rady programowe poszczegélnych kierunkow zgodnie z
Instrukcja Wydzialowag prowadza wspolprace z interesariuszami wewnetrznymi i
zewngetrznymi | na biezgco jg dokumentujg. Wprowadzono zalecenie, aby sptywajace z
jednostek organizacyjnych Wydziatu propozycje tematéw prac dyplomowych — wraz
proponowanym promotorem i recenzentem, zawieraly rowniez krétki opis metodyczny
proponowanej pracy, co bedzie weryfikowane przez poszczegolne Rady programowe
kierunkéw studiow w zakresie jej charakteru badawczego lub projektowego.

Realizujac dalsze prace w zakresie jakosci ksztalcenia Wydziatowa Komisja prowadzi

rowniez ocen¢ bazy dydaktycznej. Gltowny problem poruszany w Jednostkach, dotyczyt



zakupu nowszej aparatury i oprogramowania do celow dydaktycznych. Rady programowe
ztozyty zapotrzebowanie do biblioteki, w celu aktualizacji i uzupetnienia ksiegozbioru
zgodnie z informacjami zawartymi w modutach. WKdsJK prowadzi ciggla aktualizacje
zapisOw na stronie internetowej Wydziatu.

Cz. II raport dotyczacy oceny jakosci ksztalcenia na Wydziale Biologii, Nauk o

Zwierzetach i Biogospodarki w roku akademickim 2016/17

Realizacja hospitacji w roku akademickim 2016/17

W roku akademickim 2016/2017 zgodnie z Wydzialowym System Doskonalenia
Jakosci Ksztalcenia, analizie poddano planowane i zrealizowane hospitacje zajec¢
pracownikow naukowych oraz doktorantow. Wszystkie hospitacje w roku sprawozdawczym
2016/2017 odbyly si¢ zgodnie z obowigzujacag instrukcja i zgodnie z planem w obu
semestrach, a osoby hospitowane uzyskaty pozytywne oceny. Przeprowadzona hospitacja
zaje¢ na studiach podyplomowych nie wykazata Zadnych uchybieh w realizacji zajec

dydaktycznych.
Wyniki ankiet z oceny nauczyciela akademickiego w roku akademickim 2016/2017

W celu weryfikacji jakosci ksztalcenia na Wydziale Biologii, Nauk o Zwierzgtach i
Biogospodarki studenci mieli mozliwos¢ uczestniczenia w badaniu ankietowym. Ewaluacja
obejmowala zagadnienia istotne w procesie nauczania, ktore zostaly zbadane na podstawie
pigciu pytan ankietowych:

1. Doktadnos$¢ i czytelnos¢ informacji dotyczacych sposobu i kryteridow oceny

2. Rzeczywista mozliwo$¢ zadawania pytan i postawa partnerska

3. Terminowo$¢, punktualnos¢ i efektywnos$¢ wykorzystania czasu

4. Czy tres¢ przedmiotu byta ciekawa i motywujaca
5

. Umiejetno$¢ przekazywania wiedzy przez prowadzacego

W badaniu ankietowym uczestniczyli studenci Wydziatu Biologii i Hodowli Zwierzat,
ktorzy poddali ocenie 139 przedmiotow. Ilos¢ ocenianych przedmiotéw byta zroznicowana na
poszczeg6lnych stopniach oraz kierunkéw studiow. W sumie oceniono na pierwszym stopniu
studiow stacjonarnych 72 przedmioty, na drugim 18, natomiast na studiach niestacjonarnych

pierwszego stopnia 43, natomiast drugiego stopnia 5. Oceniono takze jeden przedmiot na



studiach 111°. Tlo$¢ ocenianych przedmiotéw wahala si¢ od 1. na studiach 111° do 24 na

kierunku behawiorystyka zwierzat 1° studiéw stacjonarnych.

Tabela 1. Ilos¢ przeprowadzonych ocen na poszczegolnych kierunkach

Kierunek studiow Stopien tiglzlli):i :ct;lglf ntéw Il:li'(;il?l?nio tow
behawiorystyka zwierzat nl 121 24
biologia sl 133 11
doradztwo w obszarach wiejskich s2 78 8
hipologia 1 jezdziectwo sl 40 4
bezpieczenstwo zywnosci sl 60 15
bezpieczenstwo i higiena pracy nl 25 12
bezpieczenstwo i higiena pracy sl 75 11
bezpieczenstwo i higiena pracy s2 15 3
bezpieczenstwo i certyfikacja zywnosci n2 5 5
bezpieczenstwo i certyfikacja Zzywnosci sl 224 13
Ochrona Srodowiska nl 7 7
Ochrona Srodowiska sl 38 10
Ochrona Srodowiska 52 53 7
zootechnika sl 62 8
zootechnika s3 1 1

suma 937 139

W odpowiedzi na pytanie dotyczace doktadnosci i czytelno$ci informacji dotyczacych
sposobu i kryteriow oceny $rednia uzyskanych ocen wahata si¢ od 4,21 na kierunku Ochrona
srodowiska I stopnia do 4,84 na | stopniu kierunku Biologia oraz 5,00 na studiach

doktoranckich 111 stopnia.



Pytanie 1. Dokladnos¢ i czytelnos¢ informacji dotyczacych sposobu i kryteriow oceny
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Pytanie drugie dotyczylo rzeczywistych mozliwo$ci zadawania pytan 1 postawy
partnerskiej wobec studentow (wyk.2). Srednia uzyskanych ocen wahata sie od 4,13 na
kierunku Ochrona srodowiska I stopnia do 4,66 na kierunku Biologia studiéw I stopnia oraz
podobnie jak w przypadku pierwszego pytania 5,00 na studiach doktoranckich 11l stopnia.

W kolejnym zadanym studentom, w celu ewaluacji procesu ksztatcenia, pytaniu
dotyczacym terminowosci Oraz punktualno$¢ i efektywno§¢ wykorzystania czasu, oceny
ksztaltowatly si¢ na nieznacznie wyzszym poziomie w poréwnaniu do wczesniej zadawanych
pytan (wyk. 3). W tym rozpatrywanym przypadku najwyzsze oceny uzyskiwane byty na |
stopniu kierunku Biologia oraz studiach doktoranckich Il stopnia przyjmujac odpowiednio
wartosci 4,95 1 5,00. Najnizsze noty uzyskano na kierunku Ochrona $rodowiska studiow

pierwszego stopnia (4,24).



2. Rzeczywista mozliwos¢ zadawania pytan i postawa partnerska
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3. Terminowo$¢, punktualnos$¢ i efektywnos$é wykorzystania czasu
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W odpowiedzi na pytanie 4 dotyczace czy tres¢ przedmiotu byla ciekawa i motywujaca
najwyzszym poziomem satysfakcji charakteryzowali si¢ studenci, podobnie jak w przypadku
pytania 3, studidw pierwszego stopnia kierunku Biologia (4,95) oraz studiéw doktoranckich
Il stopnia. Natomiast najnizsze oceny zostaly wystawione przez studentdw pierwszego

stopnia studiow na kierunku Ochrona $rodowiska (4,32).

1. Tres$¢ przedmiotu byla ciekawa i motywujaca
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W pytaniu pigtym dotyczacym umiejetnosci przekazywania wiedzy przez prowadzacego
najwyzsze oceny wsrdod studentdow uzyskane zostalty podobnie jak w poprzednio
analizowanym przypadku na studiach doktoranckich Ill stopnia (5,00) oraz na kierunku
Biologia studiow 1 stopnia (4,83), natomiast najnizsze podobnie jak w poprzednio
analizowanych pytaniach na kierunku Ochrona $§rodowiska pierwszego stopnia (4,39).
Wartym podkreslenia sg wysokie oceny studentéw umiejetnosci przekazywania wiedzy na
zaje¢ciach na wszystkich ocenianych kierunkach studiow.

W celu pelnego podsumowania uzyskanych wynikéw ewaluacji procesu nauczania na
poszczegolnych kierunkach Wydziatu Biologii, Nauk o Zwierze¢tach i1 Biogospodarki
zestawiono S$rednie oceny uzyskane dla studiéw stacjonarnych oraz niestacjonarnych

uwzgledniajac w obu przypadkach zaréwno studia I jak i II stopnia.



2. Umiejetnos$é przekazywania wiedzy przez prowadzacego
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3. Srednia ocen - studia stacjonarne

W przypadku studiow stacjonarnych najwyzsze noty uzyskano na studiach I stopnia
kierunku Biologia (4,69) oraz studiach doktoranckich III stopnia (5,00). Najnizsze $rednie

noty zostaty uzyskane na kierunku Ochrona $rodowiska lo (4,26)
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W przypadku oceny studidw niestacjonarnych (wyk. 7) najwyzsze oceny zostaty uzyskane
na Kkierunku Behawiorystyka zwierzat pierwszego stopnia studiow (4,83). Natomiast w
pozostalych rozpatrywanych przypadkach uzyskane noty ksztattowaly si¢ na zblizonym do
siebie poziomie od 4,64 na kierunku Behawiorystyka zwierzat pierwszego stopnia do 4,66 na
na kierunku Bezpieczefistwo i higiena pracy (1° ) oraz Ochrona $rodowiska (11°).

Podsumowujac mozna zauwazy¢, ze S$rednia ocen poszczegdlnych kierunkow na
Wydziale Biologii, Nauk o Zwierzetach i Biogospodarki ksztaltowata si¢ na dobrym
poziomie o czym $wiadczy fakt, Ze w zadnym z analizowanych przypadkéw nie stwierdzono

$redniej oceny ponizej 4.

4. Srednia ocen studia niestacjonarne
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Prowadzac w przysztosci ewaluacje dzialan dydaktycznych na poszczegoélnych
kierunkach Wydziatu Biologii, Nauk o Zwierzetach i Biogospodarki nalezy zwrdcié
ponownie wieksza uwage na zachecenie studentow do wyrazania swoich opinii na temat
prowadzonych przez pracownikow dydaktycznych zaje¢. Takie dziatania w konsekwencji
powinny skutkowa¢ wigksza iloscig uzyskanych ocen, co pozwolitoby na petniejsze

przeprowadzenia ewaluacji wynikow procesu dydaktycznego na Wydziale.

10



Ocena realizacji efektow ksztalcenia na poszczegdélnych kierunkach studiow w roku
akademickim 2016/2017

W celu przeprowadzenia oceny realizacji efektow ksztatlcenia na Wydziale pobrano
dane z protokotéw poszczegdlnych przedmiotow z Bazusa. Arytmetyczne $rednie wazone
ocen uwzgledniaja wszystkie terminy jednoczes$nie. Sprawdzono relacje $rednich wazonych
ocen przedmiotéw z matrycg wypetnienia efektow ksztalcenia i dokonano ocen kierunkowych
efektow ksztatcenia.

Wyniki ocen przekazano Radom programowym z zaleceniem ich uwzglgdnienia przy
doskonaleniu programoéw i kierunkowych efektéw ksztatcenia. Ponizej przedstawiono rozktad

ocen w roku akademickim 2016/2017.

Rozklad procentowy ocen w roku akademickim 2016/2017

30,03

18,5

20 16.63

Szczegdlowy rozklad ocen na poszczegdlnych kierunkach w roku akademickim
2016/2017 zamieszczano w tabeli ponizej. Najwiecej ocen bardzo dobrych uzyskano na
studiach stacjonarnych 11° na kierunkach: hipologia i jezdziectwo, behawiorystka zwierzat

oraz niestacjonarnych 11° ochrona $rodowiska.
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Kierunek nz 2 3 3,5 4 45 5

nl 3,86 2,07 9,42 8,85 [19,21| 19,21 37,1

behawiorystka zwierzat sl 4,28 4,15 9,27 8,75 16,43 | 20,93 36,2

2s 20,42 | 0,87 1,57 192 | 12,74 | 12,22 | 50,26

nl 7,79 6,91 15,15 14,71 | 17,5 | 11,03 | 26,91

bezpieczenstwo i higiena
sl 3,39 | 455 14,03 14,65 | 20,89 | 1511 | 27,37

pracy

s2 3324 | 3,83 4,52 442 | 1259 | 11,7 29,7
bezpieczehstwo i 2n - - 5,19 10,39 | 28,57 | 40,26 | 15,58
certyfikacja zywnosci 2s 10,32 | 10,32 11,94 9,0 246 | 14,76 | 24,84
bezpieczenstwo
_ o sl 6,03 | 11,83 | 19,08 | 13,95 | 17,19 | 13,39 | 18,53
Zywnoscl

sl 3,29 | 3,29 8,76 13,05 | 22,21 | 22,01 | 27,39
biologia s2 195 | 2,72 4,47 7,39 | 16,15 | 18,29 | 49,03

n2 1,83 - 4,88 549 | 29,88 | 17,07 | 40,85

doradztwo w obszarach
S s2 13,13 | 3,49 8,80 8,38 | 15,08 | 14,66 | 36,45
wiejskich

sl 8,54 | 14,13 15,78 14,06 | 16,21 | 14,35 | 16,93
hipologia i jezdziectwo

s2 1,95 - 3,13 391 |17,19| 14,06 | 59,77

sl 1,05 3,56 21,76 22,38 | 21,34 | 9,62 20,29

ochrona $rodowiska s2 16,32 | 3,61 11,66 10,61 | 21,33 | 16,67 | 19,81

n2 - - 4,17 9,72 12,5 | 20,83 | 52,78

sl 2,67 3,33 14,50 16,67 | 21,67 | 17,17 23,0

zootechnika
s2 9,26 9,09 7,41 7,41 18,01 | 22,39 27,44

Komisja ds. Jakosci Ksztalcenia dokonala weryfikacji modutéw zgodnie z Instrukcja
weryfikacji efektow ksztalcenia, gdzie widnieje zapis: w przypadku braku uzyskania przez
30% studentow w ostatnim terminie egzaminow 1 zaliczen zaktadanych efektow w modutach
osoba odpowiadajaca za modut wprowadza program naprawczy. Analiza wynikow z Bazusa
wykazata, ze nie ma konieczno$ci wprowadzenia programow naprawczych, natomiast rady
programowe podjety prace w celu zweryfikowania zasadnos$ci stawiania ocen bardzo dobrych

w biezacym roku akademickim.
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Oceny uzyskiwane przez studentow poszczegdlnych kierunkow zestawiono i sporzgdzono
ranking kierunkow. Najwyzsze $rednie oceny uzyskano na studiach stacjonarnych Il stopnia
na kierunku behawiorystka, hipologia i jezdziectwo oraz studiach niestacjonarnych Il stopnia

ochrona srodowiska.

Ranking kierunkow w odniesieniu do uzyskiwanych ocen w roku akademickim

2016/2017

Kierunek 2016-17 Typ/Poziom X ocen rank
nl 4,30 7
behawiorystyka zwierzat sl 4,26 9
s2 4,66 1
bezpieczenstwo zywnosci sl 3,74 17
s2 3,95 15
bezpieczenstwo i certyfikacja zywnosci
n2 4,10 11
nl 3,96 14
bezpieczenstwo i higiena pracy sl 4,05 12
s2 4,32 6
n2 4,43 5
biologia sl 4,17 10
s2 4,47 4
doradztwo w obszarach wiejskich s2 4,27 8
sl 3,71 18
hipologia i jezdziectwo
s2 4,63 2
sl 3,85 16
ochrona §rodowiska s2 4,05 12
n2 4,54 3
sl 4,02 13
zootechnika
s2 4,10 11

W celu okreslenia jakosci ksztalcenia z jezykow obcych nauczyciele studium
Praktycznej Nauki jezykoéw obcych opracowali sprawozdanie dla poszczegdlnych kierunkow

studiéw 1 ztozyli je w dziekanacie.
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Realizacja praktyk zawodowych na Wydziale przebiegata zgodnie z obowigzujgcymi
planami studiéw na poszczego6lnych kierunkach. Studenci sporzadzili indywidualne obszerne
sprawozdania z przebiegu praktyki i zapisali je w Dzienniku praktyk. Tres¢ sprawozdania
zostata potwierdzana przez zaktadowego opickuna praktyki i stanowita podstawe do
uzyskania zaliczenia/egzaminu. Zaliczenie/egzamin praktyk odbyt si¢ przed komisja
powotang przez Dziekana Wydziatu. Dokumentacja z realizacji praktyk studenckich znajduje
si¢ w Biurze Praktyk i Karier Studenckich UP. Ponizej w tabeli zestawiono procentowy udziat
ocenianych pytan z realizacji praktyk zawodowych na poszczegdlnych kierunkach, w
kolejnych trzech blokach pytan. Najlepsze oceny za praktyki uzyskiwano od studentow
kierunku hipologia i1 jezdziectwo oraz bezpieczenstwo zywnosci.  Program praktyki
zawodowej najwyzej oceniali studenci kierunku Biologia stosowana, Hipologia i jezdziectwo
oraz Ochrona $rodowiska. Podsumowanie praktyk obejmowato glownie ocene zaktadowych
opiekunéw praktyk studenckich. Wszystkie oceny byly pozytywne. Najlepsze oceny swoim
opiekunom wystawili studenci kierunku Bezpieczefistwo Zywnosci, Hipologia i jezdziectwo

oraz Zootechnika.

Czes¢ I: Ogolna ocena praktyki zawodowej % udzial ocen
kierunek studiow 5 4 3 2 1
Bezpieczenstwo Zywnosci 65,7 | 32,125 2,9 - -
Biologia stosowana 64,90 27,68 5,40 10,80 2,70
Ochrona $rodowiska 60,93 32,83 8,30 - -
Hipologia 1 jezdziectwo 75 23,75 5 - -
Bezpieczenstwo i higiena pracy 63,23 35,35 2,15 - -
Zootechnika 61,00 | 31,00 9,33 4,00 -
Behawiorystyka 60,93 30,23 6,58 3,65 1,80

Czes¢ I1: Programy praktyki zawodowej % udzial ocen
kierunek studiow 5 4 3 2 1
Bezpieczenstwo Zywnosci 65,0 27,9 11,4 - -
Biologia stosowana 74,35 22,95 3,6 - -
Ochrona $rodowiska 71,85 25,025 6,26 - -
Hipologia i jezdziectwo 72,5 25 5 - 2,8
Bezpieczenstwo 1 higiena pracy 56,08 37,85 5,00 1,40 -

14



Zootechnika 56,00 34,00 12,00 - -
Behawiorystyka 63,65 32,75 3,63 - -
Czes¢ 111: Podsumowanie praktyki zawodowe;j % udzial ocen

kierunek studiow 5 4 3 2 1
Bezpieczenstwo Zywnosci 91,4 8,6 - 20 80
Biologia stosowana 81,1 16,2 2,7 16,2 81,1
Ochrona $rodowiska 81,2 15,65 - 18,8 68,7
Hipologia i jezdziectwo 85 15,5 2,5 17,5 82,5
Bezpieczenstwo 1 higiena pracy 45 6,4 4,3 15,8 77,1
Zootechnika 84,00 8,00 6,00 12,00 76,00
Behawiorystyka 44,55 11,8 1,35 14,6 81,8

Analiza ankiet dyplomantéw
Zgodnie z uchwatg Senatu nr 43/2012-2013 oraz Zarzadzeniem 14 Rektora UP w
Lublinie z 14 kwietnia 2015r absolwenci sktadali anonimowo odpowiedzi na 15 pytan
zamieszczonych w ankietach (ostatnie pytanie to uwagi na temat ukonczonego kierunku
studiow). Absolwenci nastepujacych kierunkow studiow sktadali ankiety w Dziekanacie:
— stacjonarnych — I stopnia kierunkow: biologia
— stacjonarnych — 1II stopnia kierunkow: Bezpieczenstwo i certyfikacja zywnosci
Bezpieczenstwo i higiena pracy, Biologia sadowa, Biologia stosowana, Doradztwo w
obszarach wiejskich, Hipologia i jezdziectwo
— niestacjonarnych — I stopnia kierunkow: Behawiorystyka zwierzat, Bezpieczenstwo i
higiena pracy

— niestacjonarnych — II stopnia kierunkoéw: Ochrona srodowiska i Zootechnika.

Ankiety sktadano oddzielnie dla poszczegdlnych kierunkéw studiow, specjalnosci, stopnia (I i
I1) i formy ksztatcenia (Stacjonarne i niestacjonarne). Ztozono tacznie 128 ankiet. Podziat na

poszczegolne kierunki przedstawiat si¢ nastgpujaco:

Kierunek Specjalnosé Stacjonarne

studia | stopnia
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BIOLOGIA 18

studia Il stopnia

BEZPIECZENSTWO I CERTYFIKACJA ZYWNOSCI 19
BEZPIECZENSTWO I HIGIENA PRACY 17

Biologia sagdowa 9
BIOLOGIA

Biologia stosowana /
DORADZTWO W OBSZARACH WIEJSKICH 18
HIPOLOGIA 1 JEZDZIECTWO 7
OCHRONA Ochrona krajobrazu 16
SRODOWISKA Zarzadzanie zasobami wod i torfowisk 6
ZOOTECHNIKA Zarzadzanie produkcja w chowie zwierzat 2

Whyniki ankiet opracowano statystycznie i przedstawiono na spotkaniu Wydziatowej Komisji
ds. Oceny Jako$ci Ksztalcenia, aby wszyscy czlonkowie szczegdtowo zapoznali si¢ z
wynikami analizy. Na podstawie przeprowadzonej analizy 128 ankiet dyplomanta, dla
poszczeg6lnych pytan uzyskano nastgpujace oceny:

1. W jakim stopniu kierowane efekty ksztalcenia w zakresie: wiedzy, umiejetnosci i
kompetencji spotecznych spetnity Twoje oczekiwania?

Pytanie to zostatlo ocenione najwyzej z wynikiem - 4,67 - przez studentéw kierunku
Bezpieczenstwo i Higiena Pracy - studia niestacjonarne I stopnia, za$ ocena $rednia dla
wszystkich kierunkow wynosi 4,14. Najnizej pytanie to zostato ocenione przez studentéw
kierunkow: Bezpieczenstwo i Higiena Pracy (St. stacjonarne Il stopnia) oraz Hipologia i
jezdziectwo (st. stacjonarne Il stopnia), odpowiednio — 3,65-3,71.

2. W jakim stopniu tematyka praktyki byta zgodna z realizowanym kierunkiem studiow?

Pytanie to zostato ocenione wysoko przez studentéw zdecydowanej wigkszosci kierunkow
realizowanych na Wydziale BNoZiB. Najwyzej jednak to pytanie zostato ocenione przez
dyplomantoéw kierunku Bezpieczenstwo i Higiena Pracy - studia niestacjonarne | stopnia —
5,0. Natomiast dyplomanci kierunku Bezpieczenstwo i Higiena Pracy (st. stacjonarne Il
stopnia) ocenili to pytanie na poziomie 3,47, nalezy jednak zaznaczy¢, ze nie odbywaja oni
praktyki, gdyz nie ma jej w planie studiow.

3. Jak oceniasz wspolpracg z promotorem w trakcie przygotowywania pracy

dyplomowej?
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Niezaleznie od kierunku studiéw pytanie to zostato ocenione bardzo wysoko i osiggato
ocene od 4,68 do 5,0.

4. Jak oceniasz relacje w procesie dydaktycznym: nauczyciel akademicki - student?

Ocena tego pytania byta nieznacznie zroznicowana pomiedzy poszczegolnymi kierunkami
studiow 1 osiggata od 4,20 na kierunku Biologia stosowana (st. II niestacjonarne) do 4,71 na
kierunku Behawiorystka zwierzat (st. II stacjonarne) i Ochrona Srodowiska — specjalno$é:
Zarzadzanie zasobami wod i torfowisk (st. Il stacjonarne).

5. Jak oceniasz obieg informacji w Uczelni?

Odpowiedzi 1 ocena na pytanie to byly zréznicowane pomigdzy poszczegolnymi
kierunkami studiow. Najnizej ocenili je studenci kierunkow Biologia sadowa (st. Il
stacjonarne) — 3,44 oraz Ochrona Srodowiska — specjalno$é: Zarzadzanie zasobami wod i
torfowisk (st. 1l stacjonarne) — 3,83. Najwyzsze oceny uzyskano od dyplomantow
Bezpieczenstwo i Higiena Pracy (st. | niestacjonarne) — 4,33.

6. Jak oceniasz dostep do korzystania z literatury i bazy danych w Uczelni?

Niezaleznie od kierunku studiéw uzyskano bardzo wysokie oceny. Najnizej jednak ocenili
odpowiedzZ na to pytanie dyplomanci z kierunku Biologia sagdowa st. stacjonarne 1l stopnia,
jednak ocena ta byta wysoka i wynosita 4,0. Oceny bardzo dobre uzyskano dla kierunkow
Zootechnika — Zarzadzanie produkcja w chowie zwierzat (st. stacjonarne II stopnia) i
Bezpieczenstwo i Higiena Pracy (st. niestacjonarne | stopnia).

7. Jak oceniasz baz¢ dydaktyczna?

Najnizej odpowiedZ na to pytanie ocenili dyplomanci z Kierunku Biologia sadowa (st.
stacjonarne 1l stopnia) — 3,78, za$ najwyzej absolwenci kierunku Zootechnika — Zarzadzanie
produkcjg w chowie zwierzat (st. stacjonarne II stopnia) — 5,0.

8. Jak oceniasz warunki socjalno-bytowe w czasie studiow?

Odpowiedzi absolwentéw na to pytanie byly zréznicowane i wahaty si¢ pomiedzy
poszczegdlnymi kierunkami studiow. Najnizej ocenili je dyplomanci kierunkoéw Biologia
sgdowa (st. stacjonarne Il stopnia) — 3,67 i Hipologia i jezdziectwo (st. stacjonarne 11 stopnia)
3,71, za$ najwyzej kierunku Zootechnika specjalno$¢ Zarzadzanie produkcja w chowie
zwierzat (st. stacjonarne II stopnia) — ocena - 5,0.

9. Jak oceniasz warunki w Uczelni umozliwiajagce rozwdj kulturalny, sportowy i
intelektualny?

Wigkszos¢ dyplomantow ocenita te warunki wysoko, nieco nizsze oceny uzyskano na

kierunku Hipologia i jezdziectwo (St. stacjonarne Il stopnia) — 3,86 i Bezpieczenstwo i
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Higiena Pracy (st. niestacjonarne Il stopnia) - 4,06. Najwyzszg ocene uzyskano na kierunku
Bezpieczenstwo i Higiena Pracy (st. niestacjonarne | stopnia) — 5,0.
10. Jak oceniasz kompetencje pracownikow dziekanatu?

Dyplomanci niezaleznie od kierunku studiow wysoko ocenili kompetencje
pracownikow dziekanatu 4,14 — 5,0. Najnizsze oceny wystawili absolwenci kierunku
Hipologia i jezdziectwo (st. stacjonarne 1l stopnia)

11. Jak oceniasz kompetencje pracownikéw Biblioteki Gtowne;?
Niezaleznie od kierunku studiéw uzyskano bardzo wysokie oceny, na poziomie 4,0-5,0.
Ocen¢ dobrg wystawili absolwenci Bezpieczenstwo i Higiena Pracy (st. niestacjonarne |
stopnia).

12. Jak oceniasz kompetencje pracownikéw innych dziatéw wspomagajacych proces

ksztatcenia? Ocen pracownikow tylko w przypadku, jezeli miate$ kontakt.

Absolwenci poszczegélnych kierunkow wystawili pozytywne, ale zrdéznicowane oceny dla
Dziatu Spraw Socjalnych Studentéw, Zaktadu Szkolenia Praktycznego i Biura Wymiany
Miedzynarodowej. Najnizej jednak wsrod tych jednostek oceniono Biuro Wymiany
Miedzynarodowej (Erasmus) - Biologia sadowa, studia stacjonarne, II st.

13.Czy w czasie studiow korzystale§ z ponadprogramowej oferty Uczelni w zakresie

podnoszenia kwalifikacji zawodowych np. szkolenia, praktyki, wolontariat, staz, itp.?

Dyplomanci poszczegdlnych kierunkéw studidow dyplomanci wskazywali, iz korzystali z
pomocy Biurze Karier, praktyki zawodowej, jak tez mogli aktywnie dziata¢ w kotach
naukowych. Absolwenci zamieszczali sugestie odnosnie mozliwosci zwigkszenia udziatu
zaj¢¢ o charakterze praktycznym.

14. Czy ukonczony kierunek studiow jest godny polecenia?
Dyplomanci uczestniczacy w badaniach w zdecydowanej wigkszosci pozytywnie ocenili to
pytanie, a w odpowiedziach dominowaty stwierdzenia zdecydowanie tak lub raczej tak.
Najwyzsze zadowolenie wykazywali absolwenci kierunkéw Bezpieczenstwo i higiena pracy
(st. niestacjonarne | stopnia), Biologia stosowana (st. stacjonarne Il stopnia) oraz

Bezpieczenstwo i certyfikacja zywnosci (St. stacjonarne Il stopnia).
Zmian zachodzace w procesie ksztalcenia wykazano po przeprowadzeniu szczegotowej

analizy ankiet. Zestawiono wyniki 1 uzyskano ranking zawartych pytan w ankiecie w

odniesieniu do wczesniejszych ocen - tabela ponize;.
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Porownanie rankingdéw odpowiedzi na pytania, na wszystkich kierunkach studiow (X.2017 - 111.2017)

Migjsce ) ) Srednia
Pytania ankiety
X.2017 | 111.2017 X.2017 | 111.2017
3. Jak oceniasz wspoétprace z promotorem w trakcie
I I . : 4,85 4,80
przygotowywania pracy dyplomowej?
I 1l 10. Jak oceniasz kompetencje pracownikow dziekanatu? 4,68 4,71
n Y 6. Jak oceniasz dostep do korzystania z literatury i bazy danych w 4,60 4,70
Uczelni?
\V4 ] 11. Jak oceniasz kompetencje pracownikow Biblioteki Gtownej? 4,55 4,73
v VIl 4. Jak oceniasz relacje w procesie dydaktycznym: nauczyciel 4,49 4,39
akademicki - student?
VI VI 9. Jak oceniasz chu_unkl w Uczelni umozliwiajace rozwoj 4.44 4.41
kulturalny, sportowy i intelektualny?
VIl Vv 7. Jak oceniasz baze dydaktyczna? 4,41 451
VI VI 2. .W jakim .stopn}u temg‘fyka praktyki byla zgodna z 4,37 4,41
realizowanym kierunkiem studiow?
IX IX |8. Jak oceniasz warunki socjalno-bytowe w czasie studiow? 4,22 4,36
1. W jakim stopniu kierowane efekty ksztalcenia w zakresie:
X Xl |wiedzy, umiejetnosci i kompetencji spotecznych spelity Twoje| 4,15 4,08
oczekiwania?
Xl X 5. Jak oceniasz obieg informacji w Uczelni? 4,04 4,12

Poréwnanie rankingéw odpowiedzi na pytania, na wszystkich kierunkach studiéw (X.2017 - X.2016)

Miejsce Srednia
Pytania ankiety
X.2017 | X.2016 X.2017 | X.2016
3. Jak oceniasz wspolpracg z promotorem w trakcie
I I . . 485 | 481
przygotowywania pracy dyplomowej?
I Il 10. Jak oceniasz kompetencje pracownikow dziekanatu? 468 | 4,77
i v 6. Jak pceniasz dostep do korzystania z literatury i bazy danych w 460 | 473
Uczelni?
v Il 11. Jak oceniasz kompetencje pracownikoéw Biblioteki Gtownej? 455 | 4,74
v VI 4. Jak _oceniasz relacje w procesie dydaktycznym: nauczyciel 449 | 452
akademicki - student?
VI v 9. Jak oceniasz quunkl w  Uczelni umozliwiajagce rozwaj 444 | 456
kulturalny, sportowy i intelektualny?
W1 VIl | 7. Jak oceniasz baz¢ dydaktyczng? 441 | 4,49
VIl IX 2.. A\ Jaklm stop'nrlu tematyka praktyki byta zgodna z realizowanym 437 | 433
kierunkiem studiéw?
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IX VIl | 8. Jak oceniasz warunki socjalno-bytowe w czasie studiow? 4,22 4,49

1. W jakim stopniu kierowane efekty ksztalcenia w zakresie:
X Xl |wiedzy, umiejetnosci i kompetencji spotecznych spetnity Twoje| 4,15 | 4,16
oczekiwania?

Xl X | 5. Jak oceniasz obieg informacji w Uczelni? 4,04 | 4,20

Dostosowywanie efektow ksztalcenia do wymogow rynku pracy

Wydzialowa Komisja ds. Jakosci Ksztalcenia ~ w ramach wspoélpracy z radami
programowymi poszczegoélnych kierunkow w roku akademickim 2016/2017 prowadzita
kontynuacje wspélpracy z interesariuszami zewngtrznymi, aby utrzymacé wysoki poziom
ksztatcenia 1 doskonali¢ programy studiow do wymagan rynku pracy. W spotkaniach
uczestniczyli zaré6wno przewodniczacy i liderzy rad programowych, przedstawiciele
studentoOw oraz zewngtrzni interesariusze wspomagajacy proces ksztatcenia. Przedstawiciele
zakladow nie mieli zastrzezen do programu studiow, jak rowniez wiedzy teoretycznej
absolwentow. Rady programowe wystapity z wnioskiem o utworzenie Wydzialowej Rady
Interesariuszy.
Prowadzone konsultacje z otoczeniem spoleczno-gospodarczym i studentami oraz wiedza
pozyskana z analizy ankiet dyplomantéw to szereg niezbednych informacji do doskonalenia
planu studiéw, treSci niektorych modutow, czy realizacji prac dyplomowych. Informacje te
przekazano Liderom rad programowym, aby podj¢li dalsze prace w celu doskonalenia jakosci
ksztalcenia na Wydziale.

Ocena jakosci ksztalcenia na studiach podyplomowych
W roku akademickim 2016/2017 oceng jakosci ksztatcenia i warunkow prowadzenia

zaje¢ dydaktycznych na studiach podyplomowych, przeprowadzono wsrod absolwentow
Analityka i Bezpieczefistwo Zywnosci. Ocene prowadzono z wykorzystaniem ankiety, ktora
absolwenci wypehiali anonimowo. Badania obejmowaty w szczegdlnos$ci: oceng jakosci
zaje¢ dydaktycznych, ocene warunkdéw prowadzenia zajeé, oceng przydatnosci przekazywane;j
wiedzy 1 zdobywanych umiejetnosci w ramach studidow podyplomowych w praktyce
zawodowej. W roku akademickim 2016/2017 (V edycja studidéw) w zajeciach uczestniczyto
22 stuchaczy. W grupie tej 91% (20 osoby) stanowity kobiety, pozostate 9% (2 osoby) to
mezezyzni. Wszyscy stuchacze ukonczyli pozytywnie studia podyplomowe i uzyskali

stosowne $wiadectwo. Wszystkie zatozone efekty ksztalcenia zostaty osiagnigte.
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Ocena jakosci prac dyplomowych

Na Wydziale Biologii, Nauk o Zwierzetach i Biogospodarki w roku akademickim

2015/16 na funkcjonujacych Kierunkach, wszystkie egzaminy dyplomowe: inzynierskie,

licencjackie i magisterskie przebiegaly poprawnie. Prace dyplomowe studentow byty

oceniane bardzo wysoko, dominowatly oceny dobry plus i bardzo dobry. Szczegdétowe wyniki

zamieszczono w tabeli ponizej.

Forma

Kierunek (Specjalnos¢) Poziom studiéw studiow N | Srednia
behawiorystyka zwierzat Studia | stopnia stacjonarne | 53| 4,75
bezpieczenstwo i higiena pracy Studia I stopnia stacjonarne | 59 4,59
bezpieczenstwo zywnosci Studia | stopnia stacjonarne |46 | 4,35
biologia stosowana Studia I stopnia stacjonarne | 32 4,59
hipologia i jezdziectwo Studia | stopnia stacjonarne | 34| 4,82
Ochrona Srodowiska (Proekologiczne Systemy
Produkeji Zywnosci_ Studia | stopnia stacjonarne | 15| 4,37
Ochrona Srodowiska ( Zarzadzanie Zasobami
Woad i Torfowisk) Studia I stopnia stacjonarne | 22 3,80
zootechnika (hodowla i uzytkowanie zwierzat) Studia | stopnia stacjonarne | 36 4,40
behawiorystyka zwierzat Studia Il stopnia stacjonarne | 12 5,00
bezpieczenstwo i certyfikacja zywnos$ci Studia Il stopnia stacjonarne | 41 4,78
bezpieczenstwo i higiena pracy Studia Il stopnia stacjonarne | 28 | 4,55
biologia (sadowa) Studia Il stopnia stacjonarne | 15| 5,00
biologia (stosowana) Studia Il stopnia stacjonarne | 25 4,70
doradztwo w obszarach wiejskich Studia Il stopnia stacjonarne | 29 4,84
hipologia i jezdziectwo Studia Il stopnia stacjonarne | 4 5,00
Ochrona Srodowiska (Ochrona Ekosystemow
Wodnych i Torfowiskowych Studia Il stopnia stacjonarne | 2 4,25
Ochrona Srodowiska (Ochrona Krajobrazu) Studia Il stopnia stacjonarne | 26 4,54
Ochrona Srodowiska (Zagrozenia
Srodowisl;owe) Studia Il stopnia stacjonarne | 6 4,50
Ochrona Srodowiska (Zarzadzanie Zasobami
Woad i Torfowisk) Studia Il stopnia stacjonarne | 20 4,63
zootechnika (towaroznawstwo i przetworstwo
surowcow zwierzecych) Studia Il stopnia stacjonarne | 1 5,00
zootechnika (produkcja i marketing pasz
przemystowych) Studia Il stopnia stacjonarne | 2 5,00
zootechnika (zarzadzanie produkcja w chowie
zwierzat) Studia Il stopnia stacjonarne | 21 4,83
behawiorystyka zwierzat Studia | stopnia | niestacjonarne | 32 | 4,89
bezpieczenstwo i higiena pracy Studia | stopnia | niestacjonarne | 15 4,47
zootechnika (hodowla i uzytkowanie zwierzat) Studia | stopnia | niestacjonarne | 4 4,38
biologia (sagdowa) Studia Il stopnia | niestacjonarne | 12 4,46
biologia (stosowana) Studia Il stopnia | niestacjonarne | 1 5,00
Ochrona Srodowiska Studia Il stopnia | niestacjonarne | 1 4,50
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Raport zostal opracowany na podstawie:
— Analizy 1 oceny wynikow ankiet wewnetrznej oceny jakosci ksztatcenia
— Analizy i oceny wynikow ankiet dyplomantow
— Oceny realizacji efektow ksztalcenia
— Raportu kierownika studiow podyplomowych w zakresie jakosci ksztalcenia w roku
akademickim 2016/2017

— Raportow jednostek Wydziatlu z realizacji planu hospitacji

Whioski i zalecenia
1. W roku akademickim 2016/2017 nauczyciele akademiccy Wydzialu oraz uczestnicy
studiow doktoranckich podnosili swoje kwalifikacje dydaktyczne uczestniczac w wielu
kursach, specjalistycznych szkoleniach oraz konferencjach.
2. Wyniki prowadzonych hospitacji wskazuja na wysoki profesjonalizm i odpowiednie
przygotowanie merytoryczne oraz zaangazowanie w prowadzeniu zaje¢ dydaktycznych.
Doceniajac wysitek wkladany w proces ksztalcenia studentow, komisja wnioskuje o
wprowadzenie sytemu motywujacego dla nauczycieli akademickich.
3.  Dyplomanci WBNoziB bardzo wysoko oceniaja stopien opieki ze strony promotora
pracy dyplomowej, kompetencje pracownikow dziekanatu, kompetencje pracownikoéw
Biblioteki Gtownej oraz dostep do korzystania z literatury i bazy danych w Uczelni.
4.  Prace dyplomowe studentéw byty oceniane bardzo wysoko, dominowaty oceny dobry
plus i bardzo dobry.
5. Wyniki ankiety studenckiej sg pozytywne. Konieczne jest jednak podjecie dziatan
motywujacych studentoéw majacych na celu zwigkszenie ich udziatu w ankiecie satysfakcji.
6.  Przeprowadzenie przez Rady Programowe analiz programow i planéow studiow ze
szczegdlnym uwzglednieniem jakosci tresci programowych z uwzglednieniem opinii
interesariuszy zewnetrznych w tym sugestii PKA.
7. Weryfikacja efektow ksztatcenia wskazuje, ze duza przyczyng uzyskiwania ocen
niedostatecznych, jest w wielu przypadkach nieodpowiednie przygotowanie studentéw, czy

absencja na zajeciach.
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8. Komisja wnosi o ograniczenie obowigzkéw nauczycieli akademickich zwigzanych z
realizacja procesu dydaktycznego poprzez zlikwidowanie indeksu i protokotow w formie

drukowanej, a zastapienie ich forma elektroniczng.

Przewodniczacy

Wydziatowej Komisji ds. Jako$ci Ksztalcenia
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